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Definicja

Filozofia polityczna wskazuj3aca, ze

kazda osoba ma prawo dowolnie zarzgdza¢ swoim ciatem i
swojg sprawiedliwie (na drodze pierwotnego zawtaszczenia,
dobrowolnego transferu lub w wyniku odszkodowania)
zdobytg wtasnoscig,

W zwigzku z czym tad spoteczno-polityczny powinien byc¢
oparty na relacjach dobrowolnych: powinien przybrac ksztatt
tadu bezpanstwowego lub, jesli tad taki nie gwarantowatby
odpowiedniej ochrony praw jednostki, panstwa minimalnego.



Jadro libertarianizmu — etyka oparta na
prawach jednostkowych

* prawo autowtasnosci (self-ownership) — kazda osoba jest
wtascicielem swojego ciata i ma prawo nim dowolnie zarzadzac

e prawo do zarzgdzania sprawiedliwie zdobytg wtasnoscig — kazda
jednostka ma prawo dowolnie zarzadzac sprawiedliwie zdobytg
wtasnoscia

* dodatkowo: teoria wskazujgca, w jaki sposdb mozna sprawiedliwie
wchodzi¢ w posiadanie wtasnosci, jako konieczne dopetnienie tych
praw



/asada nieagres;ji

* Nikt nie ma prawa inicjowac¢ przemocy wzgledem drugiej osoby lub
jej sprawiedliwie zdobytej wiasnosci.

e Zasada nieagresji skorelowana z prawami jednostkowymi: jezeli
jednostka ma prawo do zarzadzania swoim ciatem i swojg wtasnoscig,
to inne jednostki majg negatywny obowigzek powstrzymywania sie
od ingerowania w ciato i wtasnosc tej jednostki.

* non-aggression principle, w skrocie: NAP

* Wszystkie dziatania mozna podzieli¢ na takie, ktore naruszajg NAP, i na
takie, ktore nie naruszajg NAPu. Te pierwsze sg zabronione, te drugie
sg dozwolone.



Libertarianskie rozumienie przemocy

* Kontrolowanie ciata lub wtasnosci drugiej osoby bez jej zgody.
Dziatania, na ktore druga strona nie wyrazita zgody, a ktorych efektem jest
naruszenie integralnosci ciata lub wtasnosci drugiej osoby, a takze
uniemozliwianie jej dowolnego korzystania z jej ciata lub wtasnosci.

* Przemoc w libertarianizmie musi mie¢ materialny i niedobrowolny
charakter (jesli ktos sie na cos zgodzit, to nie ma to charakteru przemocy).

e Zakazane jest inicjowanie przemocy, wolno uzywac przemocy w celach
obronnych (proporcjonalnej/minimalnej). Libertarianizm nie jest
pacyfizmem.



Co jest przemocg, a co nie jest przemoca w
rozumieniu libertarianskim?

naruszenie zasad umowy/oszustwo
grozby

dziatania, ktore tworzg ryzyko
wystgpienia szkody

szkody ekologiczne, proste i ztozone

przemoc ekonomiczna
przemoc jezykowa

naruszenie praw dotyczacych
wtasnosci intelektualnej



Etyka polityczna i etyka prywatna

* Etyka polityczna libertarianizmu — przemocy fizycznej wolno uzywac tylko w
odpowiedzi na przemoc ze strony innych osob

* To nie znaczy, ze musisz by¢ popierac czy byc neutralny wzgledem dziatan,
ktore nie majg charakteru przemocy.

 Jednak z dziataniami nieprzemocowymi mozesz walczyc tylko i wytgcznie
dziataniami nieprzemocowymi.

* Libertarianin moze bycC przeciw: pornografii, mowie nienawisci, prostytucji,
wyzyskowi, nierownosci, rasizmowi, homofobii, wielkim korporacjom.

* Liberterianin moze byc za: zwiekszeniem dzietnosci, wzmocnieniem
rodziny, rozwojem kultury, emancypacjg, rownoscia.

* Musi jednak promowac te wartosci za pomocg srodkow dyskursywnych.



Libertarianska teoria wtasnosci

* Odpowiada na pytanie, w jaki sposob mozna sprawiedliwie
zdobyc¢ tytut wtasnosci do dobr.

* Pozwala uzasadni¢ prawomochosc¢ wtasnosci prywatne;.

* Trzy metody zdobywania tytutu wtasnosci do doébr:
- pierwotne zawtaszczenie,

- dobrowolny transfer,

- odszkodowanie.



Pierwotne zawtaszczenie

* Teoria oparta na ustaleniach Johna Locke’a.
* Libertarianie wierzg, ze ziemia jest pierwotnie niczyja.

* Kazda osoba moze zawtaszczyc fragment ziemi, jesli ,,zmiesza swojg
prace z ziemig” (John Locke).

e Zmieszanie pracy z ziemig musi przyjac jakis intersubiektywnie
rozpoznawalny ksztatt, o ktorym mozna powiedziec, ze prowadzi do

zdobycia przez dang osobe srodkow do zycia (wykarczowanie lasu,
zasianie zboza, zbudowanie chaty, ztapanie i oswojenie zwierzat).

* Nieprawomocne jest zawtaszczanie przez deklaracje/podbd;j.



Czy pierwotne zawtaszczenie jest sprawiedliwe?

* Jesli ziemia jest niczyja, pierwotny zawtaszczyciel nie odbiera nikomu jego
wtasnosci.

* Jezeli osadnik zawtaszcza tylko kawatek ziemi (poniewaz warunkiem jest
zmieszanie pracy, nie moze zawtfaszczyc W|eceJ§) inni moga rowniez
zawtaszczyc¢ swoje kawatki. Nie pogarsza sytuacji innych.

* Jesli poswiecilismy naszg prac i by cos stworzy¢/zdoby¢, powinnismy miec
do tego prawo (prawo do wedki zrobionej z materiatow dostepnych dla
wszystkich, prawo do ztowionych ryb, gdy ryb jest obfitosc¢). Nie pogarsza
sytuacji mnych

* Nawet jesli ziemia by sie skonczyta, system spoteczny oparty na wtasnosci
prywatnej bytby korzystny dla tych, dla ktorych nie starczy ziemi, ale ktorzy
zostang wtgczeni do gospodarki (Ieplej by¢ robotnikiem w Europle w XXI
wieku, niz zawtaszczac ziemie 1500 lat p.n.e.)



Klauzula Locke’a i kolektywne zawtaszczanie

 Locke twierdzit, ze wolno zawtaszczac tylko, jesli dla innych oséb
zostanie wystarczajgco duzo wystarczajgco dobrego.

e Zawtaszczajgcy nie powinien pogarszac sytuacji innych osob.

* Klauzula ta jest w duzej mierze zawarta w samej zasadzie mieszania
pracy z ziemia.

* Libertarianizm powinien by¢ otwarty na przyjecie sensownie
interpretowanej klauzuli Locke’a.



Kolektywne zawtaszczenie, tereny wspodlne

* Mozliwosc¢ kolektywnego zawtaszczania (Long, Holcombe)

* Istnienie terendw wspolnych: ludzie zawtaszczajg pojedyncze dziatki,
ale drogi pozwalajace poruszac sie miedzy tymi dziatkami s3
wspolne/nie mogg by¢ zawtaszczone.

* Inne typy mozliwych terendw wspolnych: oceany i morza, rzeki i
jeziora, gory, czesc lasow itd.



Czy prawa libertarianskie
maj3a charakter absolutny?

Sytuacje, gdy libertarianie sg sktonni rozwazy¢ naruszenie praw
jednostkowych:

- gdy mate naruszenie praw moze uchronic¢ przed bardzo ztymi
konsekwencjami (sytuacje graniczne, obowigzek pomocy, deontologia
progowa),

- gdy naruszenie praw moze uchronic przed wiekszg liczbg naruszen
praw (paradoks deontologii),

- niewielkie ,,znoszgce sie naruszenia”,
- teoria praw stabo absolutnych jako rozwigzanie (Dominiak).



Intuicyjny charakter praw libertarianskich

Krytycy libertarianizmu muszg pokazac, ze ludzie:

(1) nie majg praw do swoich ciat (ale to oznacza jakas wersje
niewolnictwa),

(2) nie majg prawa do dysponowania swojg wtasnoscia, nawet gdy
zdobyli j3 dzieki wtasnej pracy, nie pogarszajgc, a nawet polepszajac
sytuacje innych (ale to oznacza jakas forme przymusowej
pracy/niewolnictwa).



Uzasadnienia libertarianizmu

prawa naturalne (Mack, Rothbard,
Nozick)

maksymalizacja dobrobytu (Friedman)
kontraktarianizm (Narveson)

etyka cnot (Rasmussen & Den Uyl)
obiektywizm (Rand)

intuicjonistyczne (Huemer)
fundament pod utopie (Nozick)

Kantowskie (Kuznicki)

Rawlsowskie (Tomasi)
moralny pluralizm

etyka argumentacji (Hoppe)
komposybilizm (Steiner)
dialogiczny estoppel (Kinsella)
uzasadnienie Jana Lestera

uzasadnienie Anthony’ego de Jasaya



Etyka libertarianska jako ograniczenie dla
porzadku spoteczno-politycznego

* Nozick: , Jednostki majg prawa i sg rzeczy, ktorych ani zadna osoba,
ani zadna grupa nie moze nikomu zrobi¢ (bez naruszania jego praw).
Prawa te sg tak silne i dalekosiezne, ze powstaje pytanie: co, jesli
cokolwiek, wolno panstwu i jego funkcjonariuszom? Jak wiele miejsca
prawa jednostki pozostawiajg dla panstwa?”

 Etyka libertarianska stanowi ograniczenie/filtr natozone na mozliwe

formy fadu spoteczno-politycznego, dopuszczalne s3 tylko te formy
tadu, ktore respektujg prawa jednostek.



Przeciw dualizmowi moralnemu

* Rothbard: Libertarianie odmawiajg przyznania Panstwu moralnego prawa
do podejmowania dziatan, co do ktorych prawie wszyscy zgadzajg sie, ze
bytyby niemoralne, bezprawne i miatyby charakter przestepstw, gdyby
dopuszczata sie ich jakakolwiek jednostka lub grupa spoteczna.
Libertarianie (...) nalegajg, by stosowac ogdlne prawo moralne do
wszystkich i nie czyni¢ specjalnych wyjatkow dla zadnej osoby lub grupy

 Huemer: poniewaz nie jesteSmy w stanie wskazac zadnej istotnej roznicy
miedzy panstwem a grupg jednostek, nalezy uznac, ze i panstwo nie ma
prawa robic tych rzeczy.

e Panstwo moze naruszac prawa jednostek tylko w sytuacjach, w jakich
jednostki mogtyby to robic, a wiec w celu badz unikniecia wiekszej liczby
naruszen (paradoks deontologii), badz w stanie wyzszej koniecznosci.



Panstwo

e Organizacja, ktora posiada monopol na stosowanie przemocy na
danym obszarze i wykorzystuje go, by kontrolowac za pomoca
systemu prawnego relacje spoteczne na tym obszarze.

e Panstwa utrzymujg sie z podatkow.

* Teoretycznie mozliwe jest istnienie panstwa minimalnego,
jednak wszystkie wspotczesne panstwa sg panstwami regulacyjno-
redystrybucyjnymi.



Libertarianiska krytyka panstwa — wszystkie
dziatania panstwa naruszajg prawa jednostki

Produkcja débr/ustug publicznych — panstwo wykorzystuje pienigdze
odebrane jednostkom w postaci podatkow (oraz dochody innego tylou),
by produkowac dobra/ustugi i rozdawac¢ je lub sprzedawaé obywatelom.

Regulacja — panstwo decyduje, jakie niemajgce charakteru przemocy
dziatania s dozwolone na danym obszarze, jakie zas podlegajg karze.
Regulacje:aza) ekonomiczne, (bYspo’feczno-kuIturowe.

Redystrybucja —w korzystlg'ac system podatkowy, panstwo dokonuje
transferow praw wtasnosci do okreslonych dobr miedzy jednostkami.

Kontrola zasobdw — panstwo zarzgdza roznego rodzaju zasobami
znajdujgcymi sie na jego terenie.

Ochrona porzadku spotecznego — panstwo pilnuje, by obywatele
wzajemnie szanowall swoje (okreslone przez panstwo) prawa i
wywigzywali sie ze swych obowigzkow wzgledem panstwa.



Krytyka panstwa minimalnego

* Panstwo minimalne posiada monopol na stosowanie
orzemocy na danym terenie.

* Panstwo minimalne utrzymuje sie z podatkow.

Panstwo minimalnego jako ,,naruszajacy prawa obronca
praw”.



Postulowany przez libertarian system:
anarchokapitalizm lub panstwo minimalne

* Najlepszym systemem w przekonaniu libertarian bytby system
catkowicie bezpanstwowy, w ktorym produkcjg bezpieczenstwa i
prawa oraz rozstrzyganiem sporow zajmowatyby sie prywatne
podmioty. Anarchokapitalizmu, libertariannska anarchia, anarchizm
rynkowy.

* Jezeli taki system nie bytby stabilny lub produkowatby
nielibertarianskie rezultaty, drugim najlepszym wedtug libertarian (w
najmniejszym zakresie tamigcym prawa) systemem bytoby panstwo
minimalne.



Anarchokapitalizm

* Anarchokapitalizm — libertarianski projekt bezpanstwowej formy tadu
spotecznego, w ktorym wiekszosc¢ lub catos¢ wtasnosci znajduje sie w
rekach  prywatnych, zas produkcjg porzadku spotecznego
(zapewnianiem bezpieczenstwa, tworzeniem prawa i rozstrzyganiem
sporow) zajmujg sie w gtdwnej mierze prywatne, nastawione na zysk
firmy.

* Teoretyczny, wysoce spekulatywny projekt, ktory odwotuje sie
jednakze do: (1) istniejgcych rozwigzan (prywatna produkcja
bezpieczenstwa, prawa i rozstrzygania sporow), (2) historycznych
rozwigzan, (3) ogdlnych praw ekonomicznych.



Jak dziatatby anarchokapitalizm? —cz. 1

* Na rynku dziata wiele prywatnych agencji ochrony (PAO) zajmujacych
sie komercyjnie ochrong praw jednostek.

* PAO konkurujg ze sobg o wzgledy klientow, proponujac jak najlepszy i
najtanszy produkt.

» Kazda osoba wykupuje ubezpieczenie od bycia ofiarg agresji od PAO,
ktorej oferta wydaje jej sie najlepsza. W zamian za sktadke
ubezpieczeniowg PAO zobowigzuje sie chroni¢ swego klienta przed
agresjg ze strony innych osob.

* PAO petnitoby prawdopodobnie nastepujgce funkcje:
(1) ochroniarska, (2) policyjng, (3) reprezentacji prawne;j,
(4) ubezpieczeniowa.



Jak dziatatby anarchokapitalizm? —cz. 2

* W przypadku konfliktu miedzy jednostkami nalezgcymi do roznych
PAO, agencje probujg okresli¢, ktora strona jest winna inicjacji
przemocy.

e Jesli nie da sie tego ustalic w prosty sposob, sprawa jest kierowana do
prywatnego sadu.

* Agencje majg ekonomiczng zachete, by dbac o swoich klientéw, ale
majg rowniez ekonomiczng zachete, by zgodzic sie na sprawiedliwg
kare dla nich, jesli to oni sg winni.

* Agencje rozstrzygatyby wielkg liczbe sporow miedzy ich klientami i
zamiast walczyc, optacatoby sie im ze soba wspotpracowac.



Jak dziatatby anarchokapitalizm? —cz. 3

* Podstawowy mechanizm ekonomiczny: rozszerzona teoria
samowymuszania umow.

* Teoria samowymuszania: podmioty trwale wspotpracujace ze sobg na
rynku i dokonujgce transakcji na relatywnie mate kwoty mimo braku
istnienia trzeciej strony wymuszajacej realizacje umow strony beda
dotrzymywaty tych umow, kierujgc sie swoim interesem wtasnym.

 Samowymuszanie dotyczy relacji miedzy roznymi agencjami, a takze
agencjami a klientami.

* Teoria samowymuszania rozszerzona o reputacje.



Ekonomiczne zalety anarchokapitalizmu

* Wielu producentow, konkurencja (a nie monopol)
* Bezpieczenstwo oparte na umowie (a nie obietnicy)

e Zachety ekonomiczne do zwiekszania bezpieczenstwa i
Zzmniejszania cen (panstwo nie ma zachet), innowacyjnosc

* Heterogenicznos¢ produktu (zamiast homogenicznosci)

* Mozliwos¢ informowania o potrzebach za pomoca cen (w
panstwie nie ma takiej mozliwosci)



Watpliwosci wzgledem anarchokapitalizmu

e agencje bedg ze sobg walczyc

e agencje beda miaty zbyt duzg przewage wzgledem jednostki

* kartelizacja (+ przeksztatcenie w panstwo)

* monpolizacja (+ przeksztatcenie w panstwo)

e prawo W anarchokapitalizmie nie bedzie miato charakteru libertarianskiego

* anarchokapitalizm nie bedzie umiat obronic sie przed zagrozeniem
militarnym z zewnetrz

* anarchokapitalizm nie bedzie umiat wyprodukowac dobr publicznych

e prawa bedg dystrybuowane zgodnie z iloscig posiadanych pieniedzy



Minarchizm

» Czesc¢ libertarian uwaza, ze anarchokapitalizm nie bytby stabilny/nie
produkowatby libertarianskich rezultatow.

* Wobec tego libertarianie ci (minarchisci) popierajg panstwo minimalne jako
system w najmniejszym zakresie tamigcy prawa jednostek.

 Panstwo minimalne:

- jego celem jest efektywna ochrona praw jednostki do dowolnego
zarzgdzania ciatem i swojg wtasnoscig,

- by osiggnac ten cel monopolizuje stosowanie przemocy i naktada podatki,

- jego funkcje nie wykraczajg poza ochrone praw jednostek — nie
redystrybuuje, nie reguluje, nie produkuje dobr publicznych (poza tym
koniecznymi do jego dziatania), nie kontroluje zasobow.



Klasyczne panstwo minimalne

* Policja — ochrona praw jednostek
* Sady — rozstrzyganie sporow
* Wojsko — ochrona przed napascig militarng

* Aparat legislacyjno-administracyjny — tworzenie
libertarianskiego prawa i koordynowanie jego
egzekucji



Dynamiczna koncepcja panstwa minimalnego

e 7 faktu, ze musi istnie¢ panstwo minimalne, nie wynika, ze panstwo musi
catkowicie monopolizowac obszar ochrony, produkcji prawa i rozstrzygania
prawa.

* Duza czes¢ ochrony moze by¢ zlecana prywatnym podmiotom.

e Panstwo moze odmawiac sgdzenia w duzej czesci spraw, przeniesienie
ciezaru na sady prywatne (np. relacje miedzy prywatnymi podmiotami).

e Ograniczenie prawa panstwowego stworzy zachety do wiekszej ilosci
prywatnego sgdownictwa i praw opartych na kontrakcie.

* Dynamiczne panstwo minimalne moze ograniczyc¢ sie do: szkieletu
prawnego, armii, rezydualnej policji oraz sgdowego aparatu ostatniej
instancji (metasady).



Struktura teorii libertarianskiej

ekonomia (jak zapewnic dobra bez panstwa)

polityka (postulowany tad)

etyka (co wolno, czego nie wolno)

uzasadnienia




Zycie w fadzie libertariariskim

* Libertarianie muszg odpowiedziec, w jaki sposéb bez panstwa
produkowano by dobra, ktore obecnie produkuje panstwo.

* Trudne problemy: system monetarno-bankowy, ekologia i podobne
(epidemie), problemy przejscia, w przypadku anarchokapitalizmu
dodatkowo: wojsko, drogi, tereny wspolne.

* Srednio trudne problemy: catkowicie prywatna opieka medyczna,
system opieki spotecznej, finansowanie nauki, licencje zawodowe,
kontrola jakosci.

* Proste problemy: szkoty, uniwersytety, kultura, sport.



Czy libertarianizm jest utopijny?

* Teoria stanu idealnego.
* Miedzy stanem idealnym a obecnym stanem jest cate continuum stadiow.

* Mozemy is¢ w kierunku stanu idealnego, biorgc pod uwage warunki, w
ktorych sie znajdujemy.

* Inne rzeczy sg mozliwe w swiecie, w ktérym autorytarne mocarstwa chca
zdominowac pozostate kraje, inne w Swiecie pokojowych, handlujgcych ze
sobg liberalnych demokracji.

* Libertarianizm powinien rozwijac teorie stanow posrednich: panstwo
minimalne plus.

* Liberalizm jako polityczna realizacja libertarianizmu.



Lektury

* Robert Nozick, Anarchia, parnistwo i utopia
* Murray Rothbard, Etyka wolnosci

 Murray Rothbard, Manifest libertarianski
* Michael Huemer, Problem wtadzy politycznej
* David Friedman, Machinery of Freedom

e The Routledge Companion to Libertarianism (red. Matt Zwolinski and
Benjamin Ferguson)

* Eric Mack, Libertarianism
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